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Par siltumenergijas apgades metodikas aptaujas rezultatiem

Visparigi par aptauju

Viedoklu apkopo$anas nolikos AS "RIGAS SILTUMS" sagatavoja aptauju par
potencialajam siltumenergijas apgades metodikas izmainam, kas tika izsatita
Latvijas siltumuznémumu asociacijas (turpmak - LSUA) biedriem. Aptauja
Microsoft Forms formata tika izsttita 52 potencialajiem respondentiem 2025. gada
aprill. No kopéja respondentu skaita tika sanemtas 7 atbildes, AS "RIGAS
SILTUMS" savas atbildes aptauja nesniedza.

Sis aptaujas mérkis bija apkopot LSUA biedru, ka arT citu centralizétas
siltumapgades (turpmak - CSA) uznémumu viedoklus saistibd ar potencialam
izmainam CSA tarifu noteikSanas metodika. Sniegtas atbildes un komentari tika

apkopoti anonimizéta veida.

AS “RIGAS SILTUMS” paredz, ka apkopotie jaunas metodikas koncepti var tikt
ieviesti péc brivpratibas principa, proti, spéka var palikt gan eso$a, gan potenciali
jauna metodika, vai art jaunas metodikas koncepti tiek attiecinati tikai konkréta
izméra uznémumiem.

Aptaujas rezultati var tikt izmantoti diskusijas ar Sabiedrisko pakalpojumu
reguléSanas komisiju (turpmak - SPRK), ar mérki vecinat pilnvértigaku iesaistito
puSu viedoklu apmainu. Aptauja tika izsutita un atbildes tika sniegtas pirms SPRK
2025.gada 22.maija publicéja Konsultaciju dokumentu par siltumenergijas apgades

pakalpojumu tarifu aprékinaSanas metodiku.

Aptauju veidoja tris sadalas, kuras kopa bija 33 jautajumi. Sadalas veidoja

jautajumi par uznémumu pamatinformaciju, uznémumu viedokli par spéka esoso
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CSA pakalpojumu tarifu un kogeneracijas tarifu aprékinasanas metodiku, ka art
piedavato jauno metodikas konceptu.

Respondenti

Aptauja piedaljas dazadu izméru siltumenergijas razoSanas un parvades

uznémumi no Vidzemes, Kurzemes, Zemgales un Latgales.

Nemot véra, ka lielaka dala no respondentiem parstav vidéja un liela izméra
uznémumus (péc darbinieku skaita un uzstaditajam siltumenergijas jaudam),
pienemams, ka respondenti visticamak ir pieredz&jusi nozares profesionali, kas

aktivi iesaistas tas attistiba un sadarbojas ar pasvaldibam.

Visi aptaujatie uznémumi izmanto vairdk neka vienu kurindma veidu, kas norada
uz stratégisku pieeju energoresursu dazadosana. Biomasu izmanto katrs aptauja
atbildéjusais siltumenergijas razoSanas uznémums, ka ari visi zinoja, ka razoSana
notiek katlu majas, tacu dazi papildus izmanto arT kogeneracijas iekartas vai citas

tehnologijas.

Sniegtas atbildes norada, ka ir novérojama pozitiva tendence un vélme Tstenot bez-
kurinamo tehnologiju ievieSanu, veicinot ilgtspéjigu tehnologiju izmantoSanu. Dala
uznémumu jau ir uzstadijusas Sis tehnologijas, bet citi vél plano to ievieSanu,
noradot, ka uznémumi ir ieintereséti klut klimatneitralaki. Tikai divi uznémumi

atbildéja, ka Sobrid neapsver bez-kurinamo tehnologiju ievieSanu.
Respondentu viedoklis par spéka esoso siltumapgades tarifu metodiku

Respondentu sniegtas atbildes parada, ka tie nevar apgalvot, ka ST briza metodika
ir apmierinoSa. 86% respondentu sniedza atbildi, ka vidéjais CSA tarifa
apstiprinasSanas ilgums ir ilgaks par pusgadu. llgais tarifu apstiprinaSanas process

var radit finansialu nenoteiktibu uznémumiem un kavét investiciju planoSanu.

Kopuma uznémumi uzskata, ka eso$a metodika ir parak sarezgita, neelastiga un
neveicina attistibu, ka ari nepietiekami atspogulo uznémumu izmaksas un riskus.
Metodika nespéj pielagoties tirgus izmainam, tarifu parskatiS8anas process ir parak
ilgs, administrativais slogs un spéja veicinat investicijas un inovacijas ir izteikti
neapmierinoSi. Uznémumi, iesp&jams, izjut spiedienu uz rentabilitati, kas var
ietekmét to spéju attistities un nodrosinat kvalitativus pakalpojumus ilgtermina.

Aptaujas dalibnieki norada, ka citi esoSas CSA metodikas neapmierinoSie aspekti

it saistiti ar to, ka metodika ir parak birokratiska un laikietilpiga, koncentréjas uz

nebutiskam pozicijam, taja trukst elastibas attieciba uz lietotajiem nodota
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siltumenergijas apjoma izmainam, ir gratibas atspogulot nakotnes investicijas, ka
art nav vienkarsas pieejas citu izmaksu (un izmaksu izmainu) ieklauSanai tarifa, ja

tas nav saistitas ar kurinamo vai iepirktas siltumenergijas cenu.

Aptaujas dalibnieki norada, ka pozitivais eso$aja CSA metodika ir tas, ka ta
nodrosina iespéju atri maintt tarifu atbilstoSi kurinama vai iepirktas siltumenergijas
izmaksu izmainam. Ar augstaku pelnas normu (kopkapitala rentabilitati) metodika
lauj kompensét citas neatbilstibas tarifa, pieméram, neieklautas, bet faktiski
attiecinamas izmaksas vai to novirzes (pieaugumu) pret apstiprinato tarifa projektu.
Pozitivi, ka metodika ietver neparedzéto ienémumu un izmaksu komponenti, ka art

ta sniedz noteiktu értibas limeni jau ilgstosi izstradata pieraduma dél.

Aptaujas dalibnieki apmierinoSi vérté arT sadarbibu ar SPRK un kopuma norada uz
to, esoSa CSA metodika ir praktiski pielietojama un zinama, tacu tai piemit
strukturali trikumi — Tpasi neelastigums, birokratija un ierobeZota spé€ja pielagoties
investicijam — kas rada batiskus izaicinagjumus uznémumiem, kopuma liecinot par

nepiecieSamibu veikt mérktiecigus un apsvértus metodikas uzlabojumus.
Respondentu viedoklis par piedavato jauno CSA metodikas konceptu

Esosa metodika jau paredz atSkirigus tarifus razoSanai un parvadei un sadalei, tacu
pastav iespéja So nodalljumu padzilinat (pieméram, siltumenergijas parvadei un
sadalei piemérojot esoSo kopkapitala pieeju vai atlaut pariet uz RAB x WACC un
ienakumu griestu pieeju, kamér razoSanai varétu piemérot vienkarSotu (daléji
liberalizétu) pieeju). Aptaujas dalibnieki ir vairak pozitivi noskanoti neka negativi
noskanoti par $ada veida siltumenergijas razoSanas un parvades un sadales

nodaliSanu, ik Tpasi, ja paliktu speka iespé€ja pieturéties pie esoSas CSA pieejas.

Siltumenergijas razoSanas segmenta daléju liberalizaciju respondenti parsvara
vérté ka apmierinoSu, noradot uz nepiecieSamibu mazinat regulativo slogu
razoSanas segmentam, lai veicinatu jaunu tehnologiju ienaksanu tirga, pieméram,
ievieSot "droSibas tarifu" tradicionalajam tehnologijam un laujot jaunajiem
razotajiem piedalities tirgl bez apstiprinata tarifa, ja tie sp€j piedavat zemaku cenu,

tadéjadi veicinot konkurenci un inovaciju siltumapgade.

Uznémumu attieksme pret RAB x WACC pieeju ir vairak apmierinoSa neka
neapmierinosa, tacu, ja RAB x WACC aizstaj esoSo kopkapitala pieeju, viedokli
klast daliti. Nozares parstavji pauz, ka WACC likmei ir jabat atbilstoSai realajai riska

un kreditsp€jas situacijai Latvija, un RAB x WACC pieejai jablat ievieSamai
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vienlaicigi ar dazada veida motivéjosiem, uz efektivitati vérstiem un ar atjautigajiem
energoresursiem saistitiem pasakumiem. Vienlaikus tiek uzsverts, ka WACC
[Tmenis, ja tas ir zemaks par atlauto kopkapitala atdevi, var negativi ietekmét
uznémumu spéju segt ilgtermina saistibas — ST iemesla dél uznémumiem buatu
jaatstaj iespéja izveléties starp esoSo un piedavato metodikas pieeju, vai jarod citi

veidi ka, nodroSinat pielagoSanos dazadiem darbibas un riska profiliem.

Uznémumu attieksme pret reguléjamo WACC likmi ir neviennozimiga — dala
uznémumu to verté neitrali vai apmierinosi, taCu dala neapmierinati, 1pasi, ja ST
pieeja aizstaj esoSo kopkapitadla atdeves likmi. Ka minéts augstak, respondentu
viedokli norada, ka pasreizéja WACC likme ir parak zema, lai nodroSinatu
pietiekamu rentabilitati un spé&ju pildit ilgtermina kreditsaistibas. Nemot véra, ka
RAB x WACC pieeja neatrisini faktisko un prognozéto izmaksu atskiribas
kompensaciju, it 1pasi pie siltumenergijas apjomu kriSanas, tiek izteiktas bazas par
spéju nodroSinat stabilu un droSu siltumapgadi pie parak zemas WACC likmes.
Tiek uzsvérta vajadziba péc likmes paaugstinaSanas vismaz Iidz kopkapitala
rentabilitates lTmenim, kas iesp&jams var tikt panakta ar dazadam likmém lieliem

un maziem uznémumiem.

Lielakd dala uznémumu norada apmierinatibu ar ienémumu griestu pieejas
konceptu, kas norada uz pozitivu attieksmi pret iesp&ju prognozét nakotnes
izmaksas un ienakumus, balstoties uz biznesa planu, nevis tikai vésturiskajiem
datiem. ArT regulativad rékina ieklauSana ienémumu griestu pieeja tiek vertéta
lielakoties pozitivi, jo ta lauj ieklaut plasaku izmaksu loku (pieméram, darba algas,
remontus) neka dotaja bridi. Uznémumi to novérté ka elastigaku un realistiskaku

metodikas pieeju.

Respondenti noradija, cik bdtiskas ir novirzes CSA tarifa pozicijas starp
apstiprinato tarifa projektu un faktiskajiem uznémuma rezultatiem. Sie rezultati
atklaj, ka vairakas tarifu pozicijas pastav vidéjas [ldz batiskas novirzes starp
planoto un faktu, kuras eso$a metodika pilntba neparedz kompensét vai izlidzinat.
Respondenti uzsver, ka §is novirzes batu janem véra jaunaja regulativaja pieeja,
lai nodroSinatu taisnigaku un elastigaku tarifu aprékinu.

Uznemumu attieksme pret tarifu periodiskuma ievieSanu ir pozitiva, jo regulativie

periodi varétu palidzet noteikt objektivakus tarifus un uzlabot prognozé&jamibu.

Tomeér uznémumi vienlaikus atkartoti uzsver nepiecieSamibu vienkarSot esoso
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reguléjumu un nemt véra kapacitates ierobezojumus dokumentu sagatavoSana un
izskatiSana.

Kopuma respondentu viedoklis par CSA papildinajumiem ir vairak pozitivs, tacu
viedokli ir izteikti atskirigi, starp gadijumiem, kad jaunieviesumi pilniba aizstaj esoSo
metodiku (vairak negativs vertéjums) un kad izmainas metodika var tikt pienemtas
péc brivpratibas principa, proti, paliek spéka art esosa pieeja. Uznémumi norada
uz nepietiekamu skaidribu, kas apgratina jauno pieeju izpratni un praktisku
pielietojumu. Tapat tiek uzsveérts, ka esosais reguléjums jau ir sarezgits, un pirms
jaunu elementu ievieSanas butu nepiecieSama vienkarSoSana un skaidribas

uzlabosSana.

2025. gada 10. aprili SPRK padome pienéma Iémumu “Specialas regulativas vides
noteikumi”, ar ko LSUA un citi energétikas nozares uznémumi tika iepazistinati
iepriekS. Aptaujas rezultati rada, ka respondentu viedokli par specialo regulativo
vidi ir vienlidz sadaliti starp apmierino$u un neapmierino$u vértgjumu. Sada
viedok|u atSkiriba norada uz nepiecieSamibu padzilinatak izprast specialas vides
darbibu un potenciali to izméginat prakse.

Secinajumi

Attieciba uz esoSo CSA metodiku tiek minéti gan pozitivi apsvérumi (piemé&ram,
kopkapitala rentabilitate), gan neapmierinoSi (tarifu parskatiSanas process un
administrativais slogs, metodikas spé&ja pielagoties tirgus izmaindm un ieviest
inovacijas), kopuma liecinot par nepiecieSamibu veikt mérktiecigus metodikas
uzlabojumus.

Viedokli par konkrétiem jaunas piedavatas CSA metodikas aspektiem meédz
atSkirties, pieméram, par tadiem apsvérumiem ka (i) tirgus liberalizacija, (ii)
ienémumu griestu pieeja un (i) regulativa rékina ievieSana tiek izteikts augstaks
apmierinatibas limenis neka, pieméram, RAC x WACC pieeja, it 1pasu piesardzibu
izsakot par WACC likmes apméru. Jaunas metodikas koncepti sanem lielaku
atbalstu gadijumos, ja izveéle starp esoSo un jauno pieeju paliek ka briva

komersanta izvéle.

Lai gan viedokli par pareju uz jauno metodiku médz atskirties, kopéja attieksme ir
vairdk pozitiva, un nozare kopuma ir atvérta parmainam. Lai panaktu plasaku
atbalstu, ir batiski detalizéti izrunat konkrétus jaunas metodikas aspektus, skaidrot
ieguvumus un aktivi iesaistit nozares parstavjus diskusijas, lai kopigi nonaktu pie

risinajuma, kas apmierina iesaistitas puses.
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Aptaujas rezultatu kopsavilkums pieejams pielikuma esosaja prezentacija (PDF).
Aicinam iepazities ar Saja véstulé pausto. Lidzam to izvertét kopa ar SPRK
2025.gada 22.maija publicéta konsultaciju dokumenta par siltumenergijas apgades
pakalpojumu tarifu aprékindSanas metodiku komersantu sniegtajiem viedokliem.
Valdes locekle (paraksts *) V. Kutkévica
Valdes loceklis (paraksts *) K. Kalnins
L. Niedra
28340236

* Dokuments ir parakstits ar drosu elektronisko parakstu un satur laika zimogu.



